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Ueber fossile Galatheiden. 

Von Dr. Heinrich Balss, 
Assistent an der zoologischen Staatssammlung (Munchen). 

Mit 1 Textftgur. 

Unsere Kenntnisse der fossilen Galatheiden sind bisher auf3er-
ordentlich gering; ORTMANN (BRONN's Klassen und Ordnungen 
p. 1 30 7) sagt, daf3' sie fossil ilberhaupt unbekannt seien und auch 
in der von F. Bitorm bearbeiteten zweiten Auflage von K. v. ZITTEL's 
Grundziige der Palaontologie heifit es (p. 5 14), daf3 die Bestim-
mungen nur unsicher seien. AneNregt durch die Bearbeitung der 
(rezenten) Galatheiden der deutschen Tiefsee-Expedition „Valdivia" 
unterzog ich das in der hiesigen palaontologischen Staatssammlung 
aufbewahrte Material einer Revision. Ffir die Uberlassung dieser 
Sammlung sage ich Herrn Professor Dr. A. ROTHPLETZ und Herrn 
Privatdozent Dr. E. DACQUE meinen besten Dank; Herrn Professor 
Dr. E. STROMER VON REICHENBACH bin ich die Anregung zu dieser 
Arbeit und ffir manchen Hinweis verpflichtet. Herr Professor 
E. FRAAS (Stuttgart) hat mich ebenfalls durch Zusendung von Ma-
terial unterstfitzt. 

I. Liste der bisher besehriebenen Arten. 

Soweit ich in die Literatur eindringen konnte, fand ich bisher 
folgende Arten erwahnt, deren Beschreibung sick allerdings nur 
auf die Form des Carapax stfitzt : 

Oberster WeiBer Jura. 
1. Gastrosaccas TVetzleri H. V. MEYER. 1856. p. 51. Taf. X Fig. 3 und 4. 

1860. p. 219. Taf. 23 Fig. 34. 
W. MoRIKE. 1897. p. 46. 
J. CARTER. 1898. p. 18. Taf. I Fig. 3. 

Prosopm, acitleatum QIIENSTEDT (Der Jura). p. 779. Taf. 35 
Fig. 46 und 47. 
Galathea acutirostris W. AloRn(E. p. 53. Taf. VI Fig. 7. 

Diese Form wurde zuerst von H. v. MEYER Z11 den Proso-
poniden, also den primitivsten Brachyuren gestellt allein MoRIKE 
wies mit vollem Rechte nach, daB die Form eine Galatheide sei. 
da die Gestalt des Carapax wie die Oberflachenskulptierung 
bei beiden gut ithereinstimme. 
Vorkommen: WeiBer Jura , Orlinger Tal , Niederstotzingen 

(Wurttemberg), Stramberger Schichten bei Stramberg etc. (llahren), 
Coral Rag of Upware (England). 

2. Galathea eitteeta MORIKE. 1897. p. 52. Taf. VI Fig. 5. REMEg. 1895. 
p. 200. 

Vorkommen : Stramberger Schichten, bei Mischlowitz etc. (Mahren). 
3. Galathect Zitteli MoRIKE. 1897. p. 52. Taf. VI Fig. 6. REME§. 1895. 

p. 200. 
Vorkommen : Stramberger Schichten bei Wischlitz , Stramberg 

(Mahren). 
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4. Galathea Mi.iumE. 1897. p. 54. Taf. VI Fig. 4. 
Vorkommen: Stramberger Schichten (Mahren). • 

5. Galathea Meyeri MijaiKE. 1897. p. 55. Taf. VI Fig. 8. 
Vorkommen: Stramberger Schichten (Mare,* 

6. Galathea rerrueosa MoRIKE. 1897. p. 55. Taf. VI Fig. 9. 
Vorkommen : Stramberger Schichten (Mahren). 

7. Galathea striata REMbS'. 1895. p. 200. Fig. 3. 
Vorkommen: Stramberger Schichten. Stramberg (Mahren). 

8. Galathea tuberosa ItEMES. 1895. p. 200. Fig. 4. 
Vorkommen: Stramberger Schichten, Stramberg. 

Marine oberste Kreide. 

Galathea strigifera STEENSTRUP. SEGERBERG, 1900. p. 6. Taf. I Fig. 2. 
Vorkommen Faxekalk, Skandinavien. 

10. Galathea munidoides SEGERBERG. 1900. p. 7. Taf. I Fig. 5. 
Vorkommen: Faxekalk, Skandinavien. 

11. Galathca ubaghesii PELSENEER. 1886. p. 167. 
Vorkommen : Mastrichtien von Limburg. 

12. Munida defecta SEGERBERG. 1900. p. 8. Taf. I Fig. 6. WOODWARD. 
1901. p. 490. 

Vorkommen: Faxekalk, Skandinavien. 

Marines Tertian 

13. Galatheu «ffinis BISTORT. 1886. p. 36. Taf. II Fig, 18. 
LURENTHEY. 1909. p. 228. 

Vorkommen : Pliocan Siziliens und Sardiniens. 
14. Palaeomunida defector LORENTHEY. 1902. p. 103. 

Vorkommen: Tertiar Ungarns (Kleiner Schwabenberg bei Bu-
dapest). 

II. Gehiiren these Formen zur Klasse der Galatheiden ? 

Die bisherige Annahme, da(3 diese Formen zu den Galatheiden 
zu stellen seien, stiitzte sich besonders auf die Form des Carapax 

und seine Bewebrung mit Quer-
linien und Stacheln an der Seite. 
Miiu[RE wies dann noch auf die 
Identitat der Cervicalfurche auf 
der Oberflache des Carapax bei 
rezenten und fossilen Formen 
lain. Ich mOchte hier noch auf 
ein en dritten Umstand hin-
denten ; er betrifft das Ver-
halten der linea anomurica. 
Diese Linie teilt bei den rezen-
ten Anomuren die Seitenflache 

des Carapax in zwei Halften, von denen die obere mit dem Rficken-
schild fest verbunden ist, wahrend die untere ein Stuck ffir sich 
darstellt. (Fig. 1.) Venn man daher das Rfickenschild einer 

Z.a 
Fig. 1. 

Carapax von Munida bamffica PEN. 
von der Seite gesehen. 

La = linea anomurica (ans BOUVIER 
1897). 
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Galatheide loslost, dann bleibt immer noch ein Stuck der Seiten-
flache daran haften. Genau so verhalten sich nun auch die fossilen 
Stficke; fiberall ist bei den Carapaxfragmenten — die wir ja allein 
besitzen — noch ein Stuck der Seitenflache, das daran sitzt, bis 
znr linen anomurica miterhalten. Wir haben damit wohl einen 
weiteren Beweis, dab die fossilen Stficke zu den Anomuren gehiiren, 
unter welchen dann nur die Galatheiden in Frage kommen. 

III. Kritische Bemerkungen zur Einordnung ins System der 
rezenten Formen. 

Um diese _Formen in das System der rezenten Formeu ein-
ordnen zu kiinnen, ist es vor allem notig, uns fiber dieses selbst 
klar zu werden. Wir unterscheiden unter den jetzt lebenden 
Arten — abgesehen von den Porcellaniden, die als aberrante Gruppe 
ani3erhalb unserer Betrachtung bleiben — mit ORTMANN 3 Familien 
mit 10 Gattungen, die sich hauptsaclilich durch die Form der 
Kiemen and die Form der Anhange an den Beinen unterscheiden — 
alles Kriterien, die fossil nicht erhaltuiigsfahig sind. Doch konnen 
wir Gruppen each der Form des Carapax und seiner Oberflache 
unterscheiden, die sich folgendermaiien charakterisieren: 

Rostrum Carapax-
Seitenwand 

Carapax-
Oberflache Vorkommen

Aeglea 

Chirostylus 

Uroptychus 

Eumunida 

Galathea 

Munida 

Munidopsis 

dreieckig, tinge- mit Ein-
zahnt, gekielt kerbungen, 

ohne Stacheln 

zugespitzt staclielig 

dreieckig, unge- glatt oder ge-
zahnt, ungekielt ziihnt 

5 Stacheln mit Zahnen 

dreieckig, mit gezahnt 
Sagezahnen auf 
jeder Seite. ohne, 

Mittelkiel 

dornformig, an mit Zahnen 
jeder Seite ein 

Stachel 

breit, dreieckig, gezahnt oder 
meist ohne Seiten- ungezahnt 
zahne, manchmal 

mit Mittelkiel 

mit Snturen, SiiBwasser 
ohne Warzen, Siidamerikas 

oder Quer-
linien 

mit grofien Tiefsee 
Stacheln 

glatt Tiefsee 

mit Querlinien litoral 

mit Querlinien litoral 

mit Querlinien , litoral mid 
Tiefsee 

meist glatt Tiefsee 
oder runzelig 
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Suellen wir 111111 die fossilen Formen in diesel System ein-
zuordnen, so selien wir gleich, daB alle Formen des Jura, die unter 
dem Namen „Galathea" gehen (also No. 1—S der Tabelle), niclit 
in dieser Gattung verbleiben diirfen, da sie alle ein ungezahntes 
Rostrum haben, das oft sogar einen Mittelkiel tragt, wie er bei 
Galathea niclit vorkommt. Wir miissen daher ftir these Formen 
eine neue Gattung aufstellen, die ich „Galatheites" zu nennen vor-
schlage. These Gattung ware so zu charakterisieren: Der Cephalo-
thorax iibertrifft an Lange etwas die Breite, seine Oberflache wird 
entweder von tiefen Querlinien oder von Runzeln und Warzen 
bedeckt, die selbst in geraden Linien angeordnet sind. Ferner ist 
auf seiner Oberflache die Cervicalfurche vorhanden, die sich an den 
Seiten in zwei Aste gabelt. Die Seitenrander konnen mit Zahnen 
bewehrt sein. Das Rostrum ist eine breite, dreieckige Platte, deren 
Rander ungezahnt sind; auf seiner Oberflache kann ein Mittelkiel 
vorhanden sein. Die GroBe des Carapax betragt im Durchschnitt 
10-1! mm. 

Eine merkwiirdige Ahnlichkeit besteht nun mit der rezenten 
Gattung Munidopsis, deren Vertreter in der Tiefsee leben. Natiir-
lith Pat sich eine Verwandtschaft nicht sicher beweisen, da wir 
von der fossilen keine Scheren, Fithe, Augenstiele etc. erhalten 
haben; and' stellt man Munidopsis als hochstentwickelte Form der 
Gruppe ans Elide des Systems, so daB man anuehmen sollte, daB 
sie auch geologiscli erst zuletzt auftrete, aber immerhin ist dock 
die Ahnlichkeit der fossilen Formen, besonders in bezug auf das 
Rostrum, recut gut ausgesprochen; so stellt denn ;inch BOUVIER 
(1897. p. 37) Gastrosaccus Wetzleri in die Mitte zwischen Gala-
theiden und Diptychiden. :well ware eine Ahnlichkeit jetziger 
Tiefseeformen mit friiheren Litoralformen nicht mehr so erstaun-
lich, nachdem wir aus anderen Gruppen des Tierreichs noch mehr 
solcher Faille kennen gelernt haben; ich verweise hier nur auf 
E. STRomEit VON REICHENBACTe§ Lehrbuch der Palaozoologie. 2. p. 2931. 

Uber die Formen aus der Kreide ist wenig zu sagen. Galathea 
strigifera STEENSTRUP hat nach SEGERBERG'S Angabe ein Rostrum, 
dessen Rander zu beiden Seiten mit Zahnen bewaffnet sind und 
ware also eine echte Galathea. Ebenso soil seine Munida primaera 
mit zwei Dornen am Rostrum bewehrt, sein, so daB wir es tat-
sachlich mit einer Munida zu tun hatten ; dock sind die Abbil-
dungen wenig deutlich. Bei der Galathea ubaghesii PELSENEER fehlt 
das Rostrum vollig, so dati wir fiber ihre Steliung nichts Sicheres 
sagen konnen. 

Bei den Formen aus dem Tertiar bemerke icll, daf3 Galathea 
RisTom sicher bestimmt ist und eine echte Galathea dar-

' Ich bemerke, dab dem Verfasser hier ein kleiner Irrtum unterlaufen 
ist, indem er statt „Peneiden" „Tim it nierqocheles" schreiben wollte. 
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stellt, von der Palacomunitla drfccia LORENTHEY Wit sich da-
gegen ebenfalls nichts Bestimmtes sager, (la [melt bei illy das 
Rostrum fehlt. 

IN'. Zur Biologie der fossilen Formen. 

l. L e b en s w e i s e: Die heutigen Galatheiden leben ruhig, 
ohue sich viel zu Vewegen, au Felseu, Korallriffen etc., wo sie auf 
ihre Beute lanern. Ruch die fossilen Formen scheinen diese Lebens-
weise gefiihrt zu haben, (la wan sie meist zusantinen mit Korallen 
oder auf Bryozoenbiinken tindet. 

2. P ara s it e n. Scion H. v. MEYER beschrieb 1860, p. 220, 
dali bei den fossilen Formen oft die eine Hiilfte der Kiemengegend 
blasenartig aufgetrieben set deutet dies als krankhafte \Vuche-
rung. Audi bei rezenten Formen findet sich eine solche Wuche-
rung oft, wie ich koiistatieren konnte und wie sie auch schon 
manchmal abgebildet wurde (vergl. A. M. EDWARDS mid E. L. Bot'-
VIER. 1 897. Taf. VIII Fig. 4), und zwar wird sie bier von para-
sitischen Isopoden den Genera Gime und Pleurocryptus angehorig 
verursacht, welche in der Kiemenhale sich ansiedeln und diese 
Auftreibung dutch ihr Waclistum verursachen. (Vergl. OIZTAIANN, 
BRoxN p. 184.) Daher diirfen wir schliel3en, da13 auch die Ant-
treibungen der jurassischen Galatheiden von solchen parasitischen 
Isopoden gebildet warden. 

A. 

B. 
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